Verhandlungsverfahren zur Vergabe freiberuflicher Leistungen
Anlage: Zuschlagskriterien / Bewertungsmatrix

MaBnahme:

Leistungen:

Modernisierung und Erweiterung der Akademie Deutsches
Backerhandwerk Weinheim e.V.

Objektplanung entsprechend § 34 HOAI,

Freianlagen entsprechend § 39 HOAI

Verhandlungsgesprach am eee

erreichbare

Wichtung[ee.ee Uhr - ee.ee Uhr

Punkte

Summe

Bewerber:

Punkte

mit

Fuhrungskrafte:

Wichtung

Projektleiter:

Bauleiter:

1.0

Vorstellung des Projektteams in Bezug auf die konkrete
Auftragsabwicklung

22,5

1.1

Vollstandigkeit und Nachvollziehbarkeit des Organigramms

7,5

vollstdndig und im Hinblick auf die Auftragsabwicklung nachvollziehbar

vollstdndig und im Hinblick auf die Auftragsabwicklung weitgehend
nachvollziehbar

vollstdndig und im Hinblick auf die Auftragsabwicklung in geringerem MaBe
nachvollziehbar

nicht vollsténdig und im Hinbblick auf die Auftragsabwicklung nicht
nachvollziehbar oder keine Angaben

1.2

Darstellung Redundanzen im Projektteam

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

O~ INW

1.3

Darstellung des geplanten Personaleinsatzes wahrend der Projektlaufzeit

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=INW

2.0

Angaben zur Arbeitsweise im Hinblick auf die zu vergebende
Leistung und Konzeptionelle Vorgehensweise, vertiefende Angaben
des Bewerbers zu technischen Belangen bei der Umsetzung der
geplanten MaBnahme, Vortrag der Mitglieder des Projektteams

52,5

2.1

Darstellung Herangehensweise Planung mit Bezug zur konkreten MaBnahme

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

O~ INW

2.2

Darstellung Herangehensweise: Wirtschaftlichkeit (Erstellungskosten;
Betriebskosten; Folgekosten)

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=INW

2.4

Darstellung und Herangehensweise Ausfiihrung mit Bezug zur konkreten
MaBnahme

7,5

Durchgdngig hohe Qualitédt der Darstellung

In weiten Teilen hohe Qualitdt der Darstellung

In geringen Teilen hohe Qualitdt der Darstellung

Geringe Qualitadt der Darstellung

O~ INW

2.5

Anwendung von Methoden zur Kostenverfolgung und Kostensicherheit

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=IN|W

2.6

Vertiefende Angaben in Bezug auf den vorgesehenen Kostenrahmen

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=IN|W

2.7

Anwendung von Methoden zur Terminsteuerung, Einhaltung und
Durchsetzung der Termine

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=IN|W

2.8

Darstellung des geschatzten Zeitbedarfs fir Planung und Ausfiihrung

7,5

Darstellung nachvollziehbar

Darstellung in weiten Teilen nachvollziehbar

Darstellung in geringerem MaBe nachvollzierbar

Darstellung nicht nachvollziehbar oder keine Angaben

OI=IN|W

3.0

Qualitat der Prasentation

10

3.

-

Schliissigkeit und Nachvollziehbarkeit der Prasentation

Présentation schllissig und nachvollziehbar

Présentation in weiten Teilen schliissig und nachvollziehbar

Présentation in geringerem MafBe Teilen schllissig und nachvollziehbar

Présentation nicht schllissig und nachvollziehbar

O~ IN|W

3.2

Integrale, teambezogene Prasentation durch vorgestellte Personen

Integrale und teambezogene Prdsentation

In weiten Teilen MaBe integrale und teambezogene Prédsentation

In geringerem MaBe integrale und teambezogene Prédsentation

Nicht integrale und teambezogene Prédsentation

O~ IN|W

4.0

Das Honorar wird rechnerisch bewertet.

1. Das glinstigste Honorarangebot erhélt die volle Punktzahl.

2. Die weiteren zu wertenden Angebote erhalten eine Punktzahl, die sich aus
folgender Berechnung ergibt: Bruttopreis des glinstigsten Honorarangebots
multipliziert mit der vollen Punktzahl und dividiert durch den Bruttopreis des
jeweils zu wertenden Angebots.
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